ABEVA KFT
ALSONEMEDI

FELJEGYZES

a Fo ut 54. szam alatti helység bérletérol

Tisztelt Képviselo-testiilet!
Tisztelt Polgarmester Ur!

Latva a Képviselo-testiileti anyagban szereplo és a Dinamit Gold Kft-re
(Adidas bolt) vonatkozo hatarozati javaslatot és a Telepiilésfejlesztési
Bizottsag e-targyban hozott 46/2015. szamu dontését a kovetkezoket kell
eléadnom:

1. A szbéban forgd iizlet mar 2008 6ta k6zos €s a kozosség megelégedésére
szolgalé mdédon korrekt egylittmiikodéssel fejti ki tevékenységét. Bérleti
dijat korrektiil fizeti €s mivel az épiilet mar 100 éven feliili, tiri az ezzel
kapcsolatos anomaliakat.

2. Az iizlet az eredetileg atadott allapothoz képest, teljesen mas arculatot
kapott, koszonhetden a bérlok munkajanak és az altaluk végzett
atalakitasoknak.

3. A hentes tizlethez kotelez6 burkolathoz ugy az eladotérben, mint a
rendkiviil kicsi hatsoé részben szét kell verni a jelenlegi burkolatot.

4. A hentes lizlethez kotelezd tobb vizesblokk, eldkészitd és egyéb hatdsag
altal presszionalt helységhez gyakorlatilag ujra kellene épiteni a teljes
bolti teriiletet és igy sem biztos, hogy megfeleld lenne, mivel erdsen
korlatozott a hely.

5. A hentes megtekintette az ingatlant €s kozolte, hogy nem alkalmas hentes
lizlet céljara.

6. A jelenlegi lizlet tulajdonosai (Adidas bolt), nem hajlanak a k6z6s
megegyezésre €s feltehetdleg nem fognak elébb elmenni, mint 2016.
majus 16-a és még ezutan kovetkezne a tobb millid forintos atalakitas.

7. A hatéarozott idejli szerzddés, nem a hentesiizlet miatt lett kialakitva,
hanem azért, mert vartam, hogy mi a megvalasztott Képviseld-testiilet
aktualis terve a FO Gt 54. szadm alatti ingatlannal, 2014 oktobere Ota.
Ennek oka, hogy tudomasom szerint 2008 6ta két terv is késziilt az
ingatlankomplexum atalakitasara minden ezen feliili 6nkormanyzati
szandék nélkil. (Megjegyzem, egyik tervben sem volt tervezve
hentesiizlet.)

8. A jelenlegi helységnek (Adidas bolt) nincs udvar kapcsolata.



9. Ellenben a Fé ut 56. szam alatti helyiség teljesen liresen all, az emlitett
Adidas bolttol 12 méter valassza el €és amennyiben ez keriil szétverésre,
(mar pedig ez barmely helységnél, tobbmillios szinten varhatd) szinte
ugyanezen a helyen és a kozség kdzepén marad a hentesiizlet. Ennél az
ingatlanndl, mar most van udvar kapcsolat €s a vizesblokkok korlatlanul
bovithetoek . A helység semmilyen vallalkozasra nincsen raszabva, tehat
nem vész el a befektetett 0sszeg €s munka (mint az Adidas boltnal).

10.Nem értem, miért az érvényes bérleti jogviszony szerinti helyi véllalkozo
bérlét kell elkiildeni, amikor az 6nkormanyzatnak tobb a F6 Gton 1évo
ires helysége van.

11.Természetesen jogilag megtehetd az Adidas bolt megsziintetése, viszont
ez nem hinném, hogy 6sszeegyeztethetd a helyi kisvallalkozasok
(preferalt) védelmével.

Tudom, hogy rendkiviili modon sziikséges, a hentesiizlet Alsonémedin,
mégis a fentiek miatt kérem, a tisztelt Képviselo-testiiletet ne jaruljon hozza
az Adidas bolt, a jelenleg is altaluk bérelt Fo at 54. szam alatti helyrol valé
elkiildéséhez, mert bar jogilag megteheto, de nem egyértelmiien
elfogadhato vagy vallalhato eljaras és ugy vélem mas kézenfekvo megoldas
IS lehetséges. Mindnyajunknak tudni Kell, hogy barmit is ajanl fel az Adidas
boltnak az 6nkormanyzat, az iizletiik elvesztését nem pétolhatja.

Alsonémedi, 2015. november 20.
Tisztelettel:

Belagyi Tamas
ligyvezetod



